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MY VSICHNI I JSME KRESTANY NEMAJICE
ANI TUSENI, CO JE KRESTANSTVI.

Osvétlim to jen z jediného bodu.

Kdyz kfestanstvi pozaduje: milujte nepratele své,
mohlo by se v jistém smyslu rici, ze ma dobry divod k
tomu pozadavku; nebot Buh chce byt milovan, a Buh
je prave, lidsky fec¢eno, nejstradnéjsi nepritel ¢lovéka,
tvlj smrtelny nepritel: vzdyt chce, abys umrel, odumrel,
nenavidi pravé to, v ¢em mas zivot, na ¢em visis celou
radosti zivota.

Lidé, kteri si s Bohem pranic nezacinaji, uzivaji —
hrozna ironie! — toho dobra, ze jich Bih v tom zZivoté
netyra. Pouze pro ty, které miluje, pro ty, ktefi si s nim
néco zacali, musi byt, lidsky feceno, nazvan smrtelnym
nepritelem — ale z lasky.

Ale je tvym smrtelnym nepritelem; on, laska, on z
lasky k tobé chce byt tebou milovan: to znamena, ze
mas umrit, odumfit, jinak ho nemdzes milovat.

Tak tu trini, jak je vSudypritomny a vSevédouci, a
dava na té pozor, vi o kazdé malickosti, ktera se v tobé
déje — vi to, on, tvij smrtelny nepftitel! Chran se prat
si néceho, chran se bat se néceho; nebot ceho si prejes,
se nesplni, spiSe opak, a ¢eho se bojis, prijde na tebe
co nejvice a co nejdrive. Nebot on té miluje a chce byt
tebou milovan, oboji z lasky; ale jakmile si néco prejes,
nemyslis na nc¢ho, rovnéz kdyz se néceho bojis; nebo
kdyz ho spojujes se svym pranim nebo strachem, vzdyt
nemyslis pak na ného pro ného samého, nemiluje$ ho
tedy — a on chce byt milovan, chce to z lasky.

Vezmi priklad. Prorok — vzpomen si nejprve, co
to znamena byt prorokem, jak namahavy a obéti plny
je zivot takového muze, odrikajiciho se témér vseho,
¢eho jinak my lidé si cenime. Vzpomen na proroka



Jonase! Takovy muz, znaveny a utyrany ve sluzbach
Bozich, ma skromné prani odpocinout si chvili ve
stinu stromu. Nalezne ten strom, stin, odpocinek v
stinu pod tim stromem; je mu to tak milé, ze si asi pral
moci zachovat tu tlevu, bal se, Ze mu bude odnata —
vskutku, ihned si Bih povSimnul toho stromu, cerv
dostane rozkaz podryt jeho koren.

Tak strasny, lidsky receno, je Bih ve své lasce,
tak strasné, lidsky feceno, je byt milovanu od Boha a
milovat Boha, nizsi premisa tsudku: Bih je laska, zni:
on je tvym smrtelnym nepftitelem.

— — — a tak si hrajeme, ze jsme vSichni krestany,
vSichni milujeme Boha, zatim co dnesnilidé pod tim, ze
Bih je laska, a pod pojmem milovat Boha nerozumé;ji
nic jiného, nez syrobové presladlé polizani, s kterym
obchoduji 1zivi svédkové pravdy.

L

Dejme tomu, ze neni Boha, neni vécnosti, neni
uctovani — pak je aredni krestanstvi zcela roztomily a
vkusny vynalez v tom sméru, aby se ucinil tento zivot
rozumnym zpusobem co nejvice pozitkdl plnym, vice
pozivacnym, nez jej mohlo mit pohanstvi. Nebot co
stale tyralo pozivajiciho pohana, byla, jak znamo,
otazka vécnosti; ale otazku vécnosti uredni krestanstvi
obratilo tak, ze pravé vécnost dava zalibu a touhu
radovat se ze zivota a uzivat ho.

Jako kdyby skladatel, ktery sklada variace, z jedné
nebo dvou vét smutec¢niho pochodu vzal motiv, z né¢hoz
by volné zpracoval kvapik: tak uredni krestanstvi z
nckolika vét Nového Zakona (tohoto uceni o kiizi a
utrpeni a strachu a chvéni se pred vécnosti atd.) vzalo
pricinu, aby volné komponovalo idylu s plozenim détia



hopsasa, kde vSe je tak veselé, tak veselé, tak veselé, kde
knéz (jakysi bozsky statni Sumar) dava za penize hrat
krestanstvi — toto uceni o odumirani — pri svatbach a
porodech, zkratka, kde vse je veselé a Stastné v tomto
skvostném svété — dle uceni krestanstvi slzavém tidoli
a kaznici — kde vSe je — dle Nového Zakona ovSem
dobou zkousky a vztahuje se na ctovani a soud —
jen predehrou jesté¢ daleko veselejsi vécnosti, za to
knéz ruci tém rodinam, které svym vztahem k nému
projevily smysl pro vécnost.

GENIUS — KRESTAN.

Vsichni asi uznavaji, ze neni kazdy clovék géniem.
Ale ze krestan je néco jesté vzacnéjsiho nez génius, —
to bylo lumpacky zcela zatlaceno z paméti.

Rozdil mezi géniem a kfestanem je, ze génius je
mimoradnost prirody, tim se zadny ¢lovék sam nemiize
ucinit. Kfestan je mimoradnost svobody, nebo presnéji
radnost svobody, jenze se to jen zcela mimoradné
vyskytuje, ze je n¢kdo tim, ¢im kazdy z nas by mél
byti. Proto chce Bth, aby kfestanstvi bylo hlasano
bezpodminecné vSem, proto jsou apostolé zcela prosti
lidé, proto Kristus prijal zpusob sluzebnika, aby vse
oznacovalo, ze toto mimoradné je radné, pristupné
vSsem — ale pres to je krestan jesté vzacnéjsi nez génius.

Nedejme se jen splésti okolnosti, ze je pristupno
vSem a mozno vSem, jakoby z toho §lo, ze je to néco
snadného, a Ze je mnoho krestanti. Ne, ono musi byt
mozné vsem, jinak by to nebylo mimoradnostisvobody,
ale krestan ztistava prece néc¢im vzacnéjsim nez génius.

Dejme tomu, Ze je to v poradku, ty pluky a milionkrat



miliony krestanti, prece se tu vyskytne namitka, ktera
je opravdu dulezita: Zze pomér krestanstvi je pak bez
obdoby v ostatni jsoucnosti. Jinak vidime vSude
ohromné proporce, jaké ma jsoucnost: moznost
miliont rostlin se odvane jako pel; miliony moznosti
zivych bytosti se zmafi atd. atd.

Na jednoho génia prijde asi tisickrat tisic lidi
atd., stale ta ohromna marnotratnost. Jen vzhledem
ke krestanstvi je tomu jinak: vzhledem k tomu, co
je vzacnéjsi nez génius, se to shoduje, kazdy, kdo se
narodi, je krestan.

Rovnéz jind namitka nabude velkého vyznamu,
maji-li ty miliony krfestanti byt pravdou. Zemé je
jen malym bodem vSehomira — a prec by mélo byt
kfestanstvi ji jediné dano a za tak nepatrnou cenu, ze
kazdy, kdo se narodi, je hned krestanem.

Jinak se ma ta véc, vidime-li, ze byt kfestanem je
néco tak idealniho, Ze misto zZvastu o krestanstvu
a jeho 1800leté historii, o tom, ze kfestanstvi je
zdokonalitelné, mohla by se dobre polozit véta:
krestanstvi vlastné nepfislo na svét, ziistalo pfi vzoru a
nanejvys pri apostolech, nebot ti je hlasali uz tak silné
vzhledem k rozsifeni, ze zde uz pocinaji nesrovnalosti.
Nebot néco jiného je pecovat tak o rozsifeni, ze se
neustale, casné i pozdé hlasa uceni véem, a néco jiného
je byt prili§ rychlym a nechat lidi po stech, po tisicich
prijimat jméno kfestanti, vydavat se za Kristovy
ucedniky. Hlasani vzoru bylo trochu jiné, nebot jakkoli
bezpodminecné hlasal uceni vSem, a zil jen proto, tak
bezpodminecné zase tézko dovoloval, aby se kdo stal
ucednikem a nazval se tak. Kdyby shromazdéni lidu
bylo byvalo uchvaceno Kristovou feci, nebyl by jisté
hned dovolil tém tisicim, aby se nazyvali ucedniky
Kristovymi. Ne, k tomu bylo zapotrebi vic. Proto



také za 3 % roku ziskal jen 11 lidi — co jeden apostol
v jednom dni ziska 3000 ucedniki Kristovych. Bud je
tu zak nad mistra, nebo je pravda, Ze je apostol prilis
rychly co do rozsirovani, tak zZe nesrovnalost zac¢ina uz
tam.

Jen bozska autorita mohla tak imponovat lidskému
pokoleni, ze bezpodmine¢né vazné chtélo vécnost. Jen
bih-clovék sam to muze: pracovat bezpodminecné
pro rozsifeni, a stejné bezpodminecné zachovavat,
co se rozumi tim, byt u¢ednikem. Jen bth-Clovék by
byl mohl vydrzet, chceme-li si to myslit, 1000 a opét
1000 let bezpodminecné ptisobit pro rozsireni uceni
hlasanim, i kdyby neziskal ani jediného ucednika,
kdyby chh mohl ziskat jen zménou podminky. Apostol
ma prece Jakous1 sobeckou touhu po tulevé tim, ze
nabude privrzencd, ze je jich vice, coz bih- &lovek
nema, on netouzi sobecky po pfivriencich a ma proto
jen cenu vécnosti, ne trzni.

Tak se stalo, kdyz Kristus hlasal krestanstvi.
Pokoleni to imponovalo bezpodminecné.

Ale naturam furca expellas, prece se zase vrati.
Clovék se snazi pomér obratit. Jako pes, ktery musi
chodit po dvou, v kazdém okamziku ma snahu postavit
se zase na étyfi, a jakmile spatfi pravy okamzik, hned
to ucini, a ¢eka jen, aby uhlidal takovy okamzik: tak je
veskero krestanstvo snahou lidstva, aby se zas dostalo
na vSechny Ctyfi, aby se zbavilo kfestanstvi, lumpacky,
pod nazvem, ze je to krestanstvi, a s tvrzenim, zZe to je
vyvrcholeni krestanstvi.

Nejprve se obratil rub ,vzoru® ven. Vzor nebyl j jiz
vzorem, nybrz smirovatelem, a misto aby se na néj
divali Jako k nasledovani, dleli pti jeho dobrodinich
a prali si byti na misté téch, kterym je prokazoval; coz
je stejné zvraceno, jako kdyby nékdo byl licen co vzor



Stédrosti a lidé by na néj nehledéli v tom smysle, ze se
ma napodobiti jeho Stédrost, nybrz ze by si prali byti
na misté téch, vici kterym jevil svou Stédrost.

Tedy vzor byl odstranén. Pak se téz apostolé
odstranili co vzor. Potom také prvni doba krestanska
co vzor. A takto se podarilo konecné dospéti tam — ze
se chodi zase po Ctyfech a Ze to, pravé to je pravym
kfestanstvim. Dogmaty zabezpecili se proti vSemu,
co se jen s troskou pravdy mohlo nazvat krestanskym
vzorem, a pak se plulo se vzdutymi plachtami smérem
— zdokonalovatelnosti.

KRESTANSTVI DUSEVNIHO CLOVEKA;
KRESTANSTVI NAS LIDI.

Kdyz tak kladu jedno kfestanstvi proti druhému,
doufam, ze nikoho nenapadne, rozumét tomu mylné,
tak, jako bych se shodoval se zvérolékatem[9] pastorem
Fogem, zZe jsou dva druhy kfestanstvi. Nebot kladu je
proti sobé v tom nezménéném minéni, ze krestanstvi
Nového Zakona je krestanstvi, druhé vsak lumpactvi, a
zZe se sobé nepodobaji vice nez ctverec kruhu. Ale proc
je kladu proti sobé, je, abych nékolika slovy to vysveétlil,
co jsem vyjadfil v jednom c¢lanku ve ,Fadrelandet®:
zda my lidé, pokoleni, nejsme tak zkazeni, ze se uz
nerodi lidé, kteri by mohli nést néco tak bozského,
jako je krestanstvi Nového Zakona; a je-li tomu tak,
je tim nejjednodus$im zpisobem zabranéno dikazim
vSech prisahou zavazanych knézi, Ze iredni krestanstvi
je kiestanstvim Nového Zakona, a Ze viibec krestanstvi
existuje.

[9] Nesrozumitelna narazka.



Jsou zejména dva rozdily mezi dusevnim ¢lovékem
a nami lidmi, na které chci upozornit, a tim opct
osvétlit rozdil mezi krestanstvim Nového Zakona a
krestanstvim ,kfestanstva®.

1. Dusevni ¢lovék 1isi se tim od nas lidi, Ze je, smim-
li to tak rici, tak pevné stavén, ze miize nést v sobé
zdvojeni; my lidé jsme, srovnani s nim jako hlinéna
zed srovnana s kamennou, tak lehce a slabé stavéni,
ze bychom nemohli unést zdvojeni. Ale krestanstvi
Nového Zakona chova v sobé pravé pomér zdvojeni.

Dusevni ¢lovék mtize unést v sobé zdvojeni, mize
SVym rozumem pochopit ze néco je proti rozumu a
pak pfece to chtit, mize svym rozumem pochoplt ze
néco je pohorsenlm a prece to chtit; ze néco, lidsky
mluveno, ho ¢ini nestastnym a prece to chtit atd. Ale
pravé tak je slozeno krestanstvi Nového Zakona. My
lidé naproti tomu nemtzeme unést v sobé zdvojeni;
nase vile méni nase porozuméni. Nase krestanstvi
(»kfestanstva®) je proto vypocitino na to; odnima z
pojmu krestanstvi pohorseni, paradox atd. a uda misto
toho pravdépodobnost,obycejnost, tj.: ménikrestanstvi
v néco zcela jiného nez ¢im je v Novém Zakoné, ba, v
pravy opak; a to je kiestanstvi , kfestanstva® (nas lidi).

2. DuSevni c¢lovék lisi se od nas lidi tim, Ze snese
osaméni, ma hodnotu dusevniho clovéka v poméru
k tomu, jak silné snese osaméni, kdezto my lidé stale
pottebujeme ,ostatni®, zastup; umirame, zoufame si,
nejsme-li ujisténi, ze jsme v zastupu, zZe jsme téhoz
minéni, co zastup atd.

Ale krestanstvi Nového Zakona je pravé vypocteno
na toto osaméni dusevniho clovéka. Krestanstvi v
Novém Zakon¢ je milovat Boha v nenavisti k lidem, v
nenavisti k sobé, a tim k jinym lidem, v nenavisti k otci,
matce, vlastnimu ditéti, zen¢ atd., nejsilnéjsi vyraz pro



nejmucivéjsi osaméni. — A o tom rikam: takovi lidé,
toho razu a té jakosti, se uz nerodi.

Krestanstvinas lidi je: milovat Boha a spolu milovat
ostatni lidi a byt jimi milovan — stale ostatni, zastup.

Vezméme priklad. V  kfestanstvu® je toto
krestanstvim. Muz zavéSen se zenou pristupuje k
oltari, kde uhledny hedvabim odény knéz, studovav
pul basniky, ptil Novy Zakon, re¢ni polo eroticky, polo
krestansky; oddavky: to je kfestanstvi ,kfestanstva®.
Krestanstvim Nového Zakona by bylo: kdyby onen
muz opravdu dovedl milovat tak, ze by divka byla
opravdu jedinou s celou vasni duse milovanou — ale uz
ani takovi lidé se nevyskytuji — pak aby, nenavid¢ sebe
a milovanou, vzdal se ji, aby miloval Boha. — A o tom
rikam: takovi lidé, toho razu a jakosti, se uz nerodi.

KRESTANSTVI NOVEHO ZAKONA —
KRESTANSTVI ,,KRESTANSTVA®“.

Myslenka krestanstvi byla: zménit vSe.

Vysledek krestanstvi ,krestanstva® je: ze vSe,
bezpodminecné vse, ziistane, jak bylo, jen ze vSe prijalo
nazev ,krestanské® — a tak (zahrajte, muzikanti!)
zijeme v pohanstvi tak vesele, tak vesele, do kola,
do kola, do kola; ¢ili 1épe feceno, zijeme v pohanstvi
rafinovaném vécnosti a tim, zZe prece vse je krestanské!

Zkus to, vezmi, co chces, uvidis, ze je to, jak rikam.

Krestanstvi chtélo: cudnost — pry¢ s nevéstinci!
Zména je ta, ze nevéstince zustaly jako v pohanstvu,
rovneéz pomerny pocet smilstvi, ale staly se z n1ch
»krestanské” nevéstince. Hampejzmk je ,krestanskym'
hampejznikem, je krestanem zcela jako my vsichni



ostatni; vylucovat ho od prostredki milosti, ,,i chran
panbih® by fekl knéz, ,.kam by to dospélo, kdybychom
jednou zacali vylucovat jediného platiciho clena®.
Zemfre, a podle toho, jak zaplatil, promluvi se nad
jeho hrobem chvalore¢. A kdyz knéz tak, kiestansky,
$patnym, nizkym zptisobem si vydélal penize — nebot,
krestansky, je mél radéji ukrast — jde domt, spécha,
musi do kostela — deklamovat, ¢ili, jak rika biskup
Martensen: svédcit.

Krestanstvi chtélo: primost a poctivost, pry¢ se
Sizenim — zména, ktera byla zptisobena, je tato: Sizeni
zustalo jako v pohanstvi, ,,kazdy“ (kfestan!) ,je zlod¢;
ve své zivnosti'; ale Sizeni prijalo privlastek kiestansky,
stalo se z n¢ho ,kiestanské® Sizeni — a ,,knéz“ Zehn4 té
kfestanské spolecnosti, tomu kiestanskému statu, kde
se $idi jako v pohanstV1 a lidé tim, ze plati ,,kneze ,
ktery $idi nejvice, Sidi samy sebe, jako by to bylo
krestanstvi.

Krestanstvi chtélo: vaznost zivota, pry¢ s poctami a
cti, marnostmi — vSe ziistalo, jak bylo, zména je ta, ze to
prijalo privlastek ,krestansky“: cingilinky rada, tituly,
hodnostni tfidy atd. se staly kfestanskymi — a knéz, (ze
viech dvojsmyslnosti nejnestoudncjsi dVOJsmYSIHOSt
ze vSech smésnosti nejsmésnéjsi sm1sen1na) sam
blaznivé se tési — je-li ozdoben ,kfizem®. Kfizem!
Ano, v krestanstvi , kfestanstva® stal se kfiz né¢im jako
détsky konicek nebo trubka.

A tak ve vSem. Je-li u prirozenych lidi mimo pud
sebezachovani néjaky silny pud, je to pud plozeni,
ktery se proto snazi krestanstvi ochladit, ucic, ze je
lépe se nezenit, ale, ma-li se zlo stat, prece rad¢ji v stav
manzelsky vstoupiti nezli paliti se. Ale v krestanstvu
stalo se plozeni vaznosti zivota spolu s krestanstvim;
a knéz — ten souhrn nesmyslu, zahaleny do dlouhych



satu! — knéz, udlitel krestanstvi, krestanstvi Nového
Zakona, ma dokonce prijmy upraveny dle toho, ze lidé
jsou ¢inni ve sméru plozeni, dostava néco urcitého od
kazdého ditéte!

Jakreceno, zkus to, a shledas, ze vse je, jak jsem rekl:
zména od pohanstvi je ta, ze vSe zlistalo nezménéno,
ale prijalo privlastek: , kfestansky®.

JSOU-LI VSICHNI KRESTANY EO IPSO NENIi
KRESTANSTVI

Kdyz se na to ukaze, je to snadno vidét, a kdo to
jednou vidél, mkdy toho nezapomene.

Zadné uréenti, které se tyka véech, nemtiZe zasahovat
do samé jsoucnosti, ale musi bud byt zakladem
jsoucnosti nebo byt mimo ni a bezvyznamnym.

Vezméme uréeni: Clovék. My vSichni jsme lide. To
urceni tedy také nezasahuje pranic do lidské jsoucnosti;
nebot vSechno predpoklada, ze vsichni jsme lidé. Toto
urceni pred pocatkem lezi jako zaklad: my vSichni jsme
lidé — a ted to zacina.

To je priklad pro urceni, které plati o vsech a které
je zakladem. Druhé by bylo, ze urceni, které se tyka
vsech, nebo tim, zZe se tyka vsech, lezi pred pocatkem,
mimo, a je bezvyznamné.

Dejme tomu — a nezvatlejme, jako by to byl néjaky
zvlastni pfedpoklad chceme prece véc vysvétlit —
dejme tomu, ze bychom vsichni byli zlodéji, tim, co
policie nazyva trestanyml osobami — jsme-li tim
vSichni, eo ipso nemiize toto urceni mit néjaky vliv na
celek, #ili bychom zcela, jak zijeme, kazdy by platil, co
plati ted’, néktei{ — trestané osoby — byli by cejchovani



za zlodéje a lupice, tedy uvnitf uréeni, ze jsme vsSichni
trestané osoby; jini — trestané osoby — by byli vysoce
vazeni atd. Zkratka vSe az do nejmensi nepatrnosti by
ztstalo, jak to je, nebot jsme-li vSichni trestané osoby,
je ten pojem zrusen; jsou-li tim vSichni, byti tim je nic;
nejen ze byti trestanou osobou neznamena mnoho,
jsme-li tim vSichni, neznamena to viibec nic.

Stejné se to ma s tim, zZe: vSichni jsou krestany.
Jsme-1i vsichni kfestany, je ten pojem zrusen, byti
kfestanem je néco, co lezi pred pocatkem, mimo, a ted
to zacina, zijeme pouze lidsky, zcela jako v pohanstvi;
urceni kfestan nemize naprosto zasahovat, nebot tim,
ze jsme tim vsichni, je to pravé vystrceno.

Bozska myslenka pri kfestanstvi byla, smim-li tak
rici, doopravdy uhodit pésti do stolu pred nami lidmi.
K tomu uéelu polozil ,jednotlivce” a ,pokoleni®,
jednotlivce a mnozstvi obracené dohromady, postavil
je proti sobé, zpusobil uréeni nesrovnalosti; nebot
byti kfestanem je pravé, dle jeho myslenky, urceni
nesrovnalosti ,jedince” s ,pokolenim®, s miliony, s
rodinou, s otcem a matkou atd.

Bih to udinil dilem z lasky, nebot on, Bih lasky,
chtél byt milovan, ale vi prili§ dobfe, co je to laska,
nez aby chtél mit co délat s onim klackovstvim, byti
milovan v $iku nebo celymi narody, které se komanduji
eins, zwei, drei ke kostelni paradé, ne, formule je stale:
jednotlivec v odporu k ostatnim; a dilem to udinil
jako panovnik, aby tak skrotil lidi a vychovaval je. To
byla jeho myslenka, i kdyz my lidé v jednom ohledu
bychom mohli fici, kdybychom se odvazili, ze to byl
nejsekantnéjsi napad, ktery mohl Bih mit, aby nas
sestavil dohromady, nebo aby nam zbranil v tom, co my,
zvifeci tvorové, pokladame za pravé blaho, abychom
spolu béhali v stadu, jeden vzdy ,jako ostatni.®



Podarilo se to Bohu; imponoval opravdu lidem.

Aleponenahluselidsképokolenizasevzpamatovalo,
a jak je chytracké, vidélo: nasilim shodit krestanstvi
neni mozno — ucinme to Isti: jsme vSichni krestany,
tim eo ipso je kiestanstvi odstranéno.

A tady jsme nyni. To vse je lumpactvi; téch 2000
kosteldi, nebo kolik jich je, jest, krestansky, lumpactvi;
téch 1000 knézi, odénych v samet, hedvabi, sukno,
bombazet je rovnéz, krestansky, lumpactvi — nebot
vSechno je na lumpackém predpokladé, Ze jsme vSichni
krestany, coz pravé je lumpacké odstranéni krestanstvi.
Je to tedy také jakysi eufemismus, utésujeme-li se tim,
ze budeme vsichni spaseni, ¢i-li, ,ja budu asi spasen
jako vsichni ostatni,” nebot pod tou adresou se v nebi
neprijima, nepfijde se tam, stejné jako se neprijde do
Nového Holandska po zemi.

VZPOURA VE VZDORU — VZPOURA 'V
POKRYTECTVI CILI O ODPADNUTI OD
KRESTANSTVI.

Vime dobre, ze clovék je vzdorovité stvoreni; ale
nev$imame si vzdy dobfe, ze je také znamenité chytré
stvofeni, — jakmile se jedna o télo a svétské blaho. Ale
je to tak, ackoliv pfece miize byt pravdou, co se jinak
narika na lidskou hloupost.

Je-li tu néco, co se clovéku nelibi, poohlédne se
chytfe, jestli moc, kterou to ma, neni vétsi nez moc,
kterou on muze proti tomu obratit. Presvédci-li se o
tom, vzbouri se ve vzdoru.

Ale je-li moc, ktera se nelibi ¢loveku, o tolik silnéjsi
nez on, ze se neodvazi vzbourit se ve vzdoru, — sahne



k pokrytectvi.

Toto vzhledem ke kfestanstvi. Ze se odpadnuti od
krestanstvi uz davno stalo, to se nepozorovalo, protoze
vzpoura byla ucinéna v pokrytectvi. Pravé krestanstvo
je odpadnuti od krestanstvi.

V Novém Zakoné jest podle Kristova vlastniho
uceni byti krestanem, lidsky receno, pouhym utrpenim,
utrpenim, ve srovnani s nimz vSechno lidské utrpeni
je jen détsky kousek. Kristus mluvi — nebot on toho
nezatajuje — o ukfizovani téla, o nenavisti k sobé¢, o
utrpeni pro uceni, o placi a kvileni, co svét se bude
radovati, o nejbolestnéjsim utrpeni, miti v nenavisti
otce svého, i matef, i zenu, i déti, aby clovék byl, co
pismo pravi o vzoru, — a pojem byti kfestanem ma
prece se srovnavat se vzorem — cerv, a ne ¢lovék. Odtud
jsou ta stale opakovanid napomenuti, abychom se
nepohorsovali, ze co v nejvyssim, bozském pochopeni
je osvobozeni, pomoc, lidsky je tak strasné.

Tak se to ma s pojmem byti kiestanem. Hledte,
neni to nic pro nas lidi, nejradéji bychom poprosili,
abychom od toho byli osvobozeni. Ano, kdyby na to
lidska moc byla stacila, byli by se lidé hned vzbourili
ve vzdoru.

Ale na nestésti Buh je moc, proti které nelze se
vzboufit ve vzdoru.

Tu sahl ,cloveék® k pokrytectvi. Nemél ani dost
odvahy a primosti a pravdivosti, aby rekl pfimo Bohu:
»do toho se nemohu pustit®, sahl k pokrytectvi a myslil,
ze je tak zcela bezpecen.

Sahl k pokrytectvi, zménil uréeni pojmu byti
krestanem. Bytl krestanem, feklo se, je pouha
blazenost, ,,¢im bych byl, 6 ¢im bych byl, kdybych nebyl
krestanem; 6 nedocenitelné dobro byti kfestanem; ba,
byti kfestanem, dava teprve zivotu vyznam, radostem
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chut a utrpeni ulehceni.

Tim zpisobem stali jsme se vsichni kfestany.
A ted to slo vesele tuénymi slovy a Sroubovanymi
re¢mi, pohledy k nebi a proudy slz, vSe od umélct k
tomu pﬁjat}’rch, ktef{ nemohli nalézt dost vyrazu, aby
podékovali Bohu za velké dobro, ze jsme krestany atd.
— a tajemstvi bylo: porusili jsme pojem byti kfestanem,
ale doufame, ze lumpacky pokryteckym lichocenim a
sladkymi slovy, dékujice a opét dckujice za to, Ze jsme
— opakem toho, co on rozumi pojmem byti kestanem
— doufame, ze tim oklamajice sami sebe, nasadime mu
voskovy nos; kdyz mu tak vroucné budeme dékovat za
to, zZe tim jsme, doufame, zZe se tim nebudeme musiti
stat.

Pro tohle je kostel nejdvojsmyslnéjsi misto. Nebot
jsoutoovSemjinamista,kterasenazyvajidvojsmyslnymi,
ale ta tim vlastn¢ nejsou, ta jsou jednomyslné tim, ¢im
jsou; to, ze se nazyvaji ,dvojsmyslnymi“, zabranuje
vlastné dvojsmyslnosti. Kostel naproti tomu, ano, to je
dvojsmyslné misto, kralovsky autorisovany krestansky
kostel v ,kfestanstvu® je nejdvojsmyslnéjsi véc, ktera
kdy existovala.

Nebot délat si z Boha blazny neni dvojsmyslné, ale
délat to pod nazvem uctivani ho, je dvojsmyslné; chtit
zrusit krestanstvi neni dvojsmyslné, ale je dvojsmyslné
odstranovat krestanstvi pod nazvem rozsifovani
ho; davat penize na zabranovani krestanstvi neni
dvojsmyslné, ale je dvojsmyslné brat je, aby se jimi
zabranovalo pod nazvem pusobeni pro né.

SKLADANI PRiSAHY CILI UREDNOST:
OSOBNOST.



Budu vam povidat malou udalost ze zivota
zloc¢inct, psychologicky ne bez zajimavosti.

Bylo to ve véci, pri které je mozno, jak se rika
~ysekat se“ prisahou, — to jest, casné se osvobodit a
veécne se vazat krivou prisahou; slo o osobu uradim
velmi znadmou, cCasto trestanou; urad nemohl zabranit
prisaze, ale byl moralné uplné presvédcen, ze to je
kiiva pfisaha; a on slozil prisahu.

Po skonceném soudé¢ navstivil ho kancelarsky rada
ve vézeni, dal se s nim soukromé do rec¢i a rekl mu:
»Mohl bys mi dat ruku na to, ze jsi ptisahal pravdu?“
»Ne,“ odpovédél, ,ne, pane kancelafsky rado, to
neudélam.“

Tu je priklad rozdilu mezi Grednosti a osobnosti.
Pro cloveka, ktery hlavné nalezi svétu zlocinca, je
osvobozeni se pfisahou néco uredniho. Néco, o ¢em
se ani okamzik nerozmysli, nebo o ¢ehoz pripustnosti
nepremysli, néco, o ¢em vi z davné praxe; to je pro
n¢ho odbyto. Takového néco se déla aredné, neosobné,
umeni zalezi v tom, Sikovné zaonacit véc tak, aby se
clovék mohl prisahou osvobodit, skladani samo je
jako kdyz se fekne ,,pozdrav panbth“ ¢lovéku, ktery
kychl, nebo jako kdyz se napise P. T. na psani. Marné
se snazi prisaha a slavnostni skladani ucinit na n¢ho
dojem pravé ve sméru osobnosti, marn¢, on je — to je
obchodni véc — sam pro sebe turedni, tredné obrnén
proti kazdému dojmu, o kterém napred vi, zZe ho proti
nému bude pouzito, a sklada pak aredné prisahu; to
celé je, tak tomu rozumi, ex officio.

Ale osobné, ne, osobné by se nemohl odvazit
slavnostn¢ potvrdit svou nepravdu: ,,miize§ mi na to
dat ruku?“ , Ne, pane kancelarsky rado, to neudélam!“
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Kazdy, kdo ma sebe mensi praxi, uzna (abychom
presli do zcela jiného svéta), ze v soukromé rozmluvée,
zvlasté kdyz se ho miizeme dotknout osobné, casto
dozna knéz, ze je jiného presvédceni, nez toho, které
ex officio hlasa, nebo ze sam snad osobné pochybuje o
tom, co ex officio prednési ,,s plnym presvédcenim”. A
prece je knéz prisahou zavazan, slozil pfisahu, ktera
ma zarucit, ze co prednasi, je jeho presvédceni! Ach,
ano, ale to skladani prisahy nalezi ve svété knézi k
urednim tkondm — to musi byt, chceme-li obdrzet
to postaveni. Skladaji prisahu uredné, prednaseji
uredné to, k ¢emu jsou prisahou zavazani. ,,Ale rekni
mi upfimné, mily pastore P., dal bys mi svou ruku
na to, nebo dotvrdil bys mi pfi pamatce své nebozky
zZeny, ze je to tvé presvédceni — nebot zalezi mi kvili
mn¢ samému tak velice, abych skoncil, mozno-li své
pochybnosti, bych seznal Tvé pravé presvédceni?”
»Ne, priteli, ne, to nemohu, toho ode mne nezadej!“

Skladani prisahy; to by mélo dikladné zarucovat,
ze véc je osobni. Ale prisaha — prisaha, podminka, aby
se dostalo zaméstnani atd.; neuvod nas v pokuseni, o
Boze! — Prisaha je snad slozena uredné. ,Ale je to
skutecn¢ tvé presvédceni, cemu ucis? Zaprisaham té
pri pamatce tvé nebozky zZeny, pomoz mi, rekni mi své
upfimné minéni!“ , Ne, priteli, ne, to nemohu!“

NOVOMODNI NABOZENSKA ZARUCENI
(GARANCIE).

Kdysi davno, v davno minulém case rozumélo se
véci takto: zadalo se od toho, kdo se chtél stat ucitelem
krestanstvi, aby jeho zivot rucil za to, cemu uci.



S toho uz davno seSlo, svét se stal chytfej$im,
vaznéjsim, naucil se malo si vazit vsech téch
malichernosti a chorobnosti, jako je osobnost, naucil se
vyzadovat pouze objektivitu — nyni se zada, aby zivot
ucitele zarucoval, ze co mluvi, je obchod, dramaticka
slavnost, zabava, ryze objektivni.

Nékolik prikladi. Chces mluvit o tom, ze
krestanstvi, krestanstvi Nového Zakona méa zalibu v
osamélém stavu — a ty sam jsi osamély clovék. Muj
drahy, o tom radéji nemluv, vzdyt obec by mohla myslit,
Ze je to vazné, byla by zneklidnéna, a nebo by se mohla
urazit, ze tak nevhodné tam vplétas svoji osobnost. Ba
ne, to bude dlouho trvat, nez bude§ moci vazné tak o
tom mluvit, abys opravdu uspokopl obec. Pockej, az
zakopas svoji prvni zenu a budes uz zit hezkou chvili
s druhou: tu bude na case pro tebe, abys, predstoupiv
pred obec, udil a ,svéddil®, ze krestanstvi ma zalibu v
osamélém stavu — a uspokojié uplné; nebot tvij zivot
zaruCuje, Ze je to Zvast, obchod, nebo Ze to, co fikas
je: zajimavé. Ano, jak zajlmave' Nebot jako ma-li byt
manzelstvi zajlmave zabezpeceno pred nudou, musi
byt muz zZen¢ nevérny a zena muzi: tak pravda se stane
zajimavou, nesmirné zajimavou teprve tim, ze se lidé
daji naladou dojmout, strhnout, okouzlit — ale ovSem
¢ini pravy opak, a jsou chytre zabezpeceni tim, ze pri
tom zustali.

Chces-li krestansky mluvit o tom, ze krestanstvi
opovrhuje tituly a fady a vsemi Cestnymi cetkami —
a sam nejsi hodnostarem ani ni¢im podobnym: mij
drahy, o tom radéji nemluv, obec by mohla myslit, ze je
to vazné, a urazit se nad nedostatkem vzdélani, ze tak
vnucuje§ svou osobnost. Ne, pockej, az sam dostanes
par radd, ¢im vice tim lépe, pockej, az budes mit fadu
titult,, az pro mnozstvi titul nebudes védeét, jak se



jmenujes: pak je na case, abys predstoupil a ,svédcil®
— a beze v$i pochyby uspokoji§ obec; nebot tvij
zivot zarucuje, zZe je to dramatickd zabava, zajimavé
dopoledni vyrazeni.

Chces-li mluvit o tom, ze hlasat krestanstvi v
chudobéje pravé krestanské hlasani —a ty sam doslovné
jsi chudak: muj drahy, o tom radé¢ji nemluv, obec by
mohla myslit, ze je to vazné, mohla by dostat strach,
Prijit z miry a citit se nanejvys neprijemné dotcena tim,
ze chudoba je ¢loveéku tak blizka. Ne, ziskej si nejprve
tu¢nou zivnost, a az ji budes mit tak dlouho, ze za
nedlouho postoupis k jesté tucnéjsi: tu nastala vhodn
doba, abys predstoupiv pred obec: kazal a ,,svedcﬂ
— a uspokops uplne nebot tvllj zivot zarucuje ze
vSechno je Jenom zert, jakého si vazni muzové obcas
mohou poprat, v divadle nebo v kostele, osvézeni, aby
se nabylo novych sil — k vydélavani penéz.

A tim zptsobem se uctiva Buh v kostelich! A tak
placi ti fecnici v sametu a hedvabi, vzlykaji, hlas jim
selze udusen v slzach! Ano, je-li tomu tak (a je tomu
prece tak, kdyz to Bith sam rika), ze pocita slzy trpicich
a ukryva je v lahvi: béda tém recnikim, cital-li Bih
také jejich nedélni slzy a uschoval je v 1ahvi! Béda nam
vsem, povsimne-li si Bih opravdu téch nedélnich slz,
zvlasté recnikd, ale také posluchact! Nebot nedélni
fe¢nik by mél pravdu — a rec¢nicky by se to skvostné
vyjimalo, zvlast¢ podporovano slzami a duSenym
vzlykotem — mél by pravdu, kdyby rekl posluchac¢im:
seberu vSechny ty zbytecné slzy, které jste prolili v
kostele, a s nimi predstoupim, zaluje na vas v soudny
den — ma pravdu. Jen nesmime zapomenout, zZe vlastni
dramatické slzy recnikovy jsou daleko hroznéjsi nez
lehkomyslné slzy posluchaci.



»WARU]JTE SE TECH KTERI RADI CHODIi V
DLOUHEM ROUSE!“

15. ¢ervna 1855. (Mk. 12, 38., Luk. 20, 46.)

Ponévadz ,svédkové pravdy“, jakozto pravi
»sveédkové pravdy” dle vseho, misto aby verejné prede
mnou varovali, rad¢ji jsou potaji tim ¢innéjsi: vezmu
na se jejich povinnost a hlasité, hlasit¢ pred celym
narodem budu svédcit: varujte se knézi!

Predevsim varuj se knézi! K pojmu byti kfestanem
(ma-li jim kdo byti tak, aby obstal pred poslednim
soudem; a co by jinak bylo platno byti krestanem!)
nalezi: trpét pro uceni. A véf mi, jako Ze se jmenuji
Segren Kierkegaard, nefekne to zadny ufednik knéz,
coz je prirozeno, nebot by to pro né¢ho znamenalo zabit
se; v témz okamziku, kdy se to vyslovi, zZe je nutno
trpét pro uceni, aby byl kiestanem, v témz okamziku
je rozborena celd masinérie s témi 1000 zivnostmi a
ufedniky, vSech téch 1000 zivnosti je uprazdnéno.
Proto to nefekne zadny urednik — knéz. Naproti tomu
muzes byt plné presvédcen, ze ze vsech sil bude tvrdit
opak, zabranovat ti, abys prisel na tu myslenku, abys
byl zachovan ve stavu, ktery on nazyva byti kfestanem:
dobra strizna ovce, pekna prostrednost, pred kterou se
zavira vécnost.

Vér mi jenom; ja ti podavam svym zivotem ovérent,
které mutze§ pozadovat, nebot v casném smysle ja
se o tebe vlastné vibec nestaram, nesnazim se té
ziskat a zalozit stranu atd. Ne, ja konam pouze svou
nabozenskou povinnost; a v jistém ohledu je mi
to, pon¢vadz pravé jen ji konam, lhostejno, uplné
lhostejno, ridis-li se tim, co rikam, nebo ne.
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Varujte se téch, ktefi chodi v dlouhém rouse. Neni
tfeba rici, ze Kristus témi slovy nemohl chtit kritisovat
jejich odév; ne, neni to jist¢ zminka o Satech, ani
nema Kristus nic proti tomu, ze jsou dlouhé. Kdyby
stavovsky odév knézi byl byval kratky, byl by Kristus
fekl: varujte se lidi v kratkém rouse. A mam-li jit az
do krajnosti, abych dokazal, zZe to neni kritika Satt
— kdyby stavovsky odév knézi byl byval chodil bez
odévu, byl by Kristus rekl: varujte se téch, ktefi chodi
bez sati. Chce uhodit na stav (nebot rozumi néco zcela
jiného tim: byti ucitelem), oznacit jej jeho zvlastnim
odévem.

Varujte se téch, kteri radi chodi v dlouhém rouse.
Vykladaci bible pfi ¢aji zmocni se ihned slova ,,radi®
a budou vykladat, ze Kristus minil jen jednotlivce v
stavu, ty, ktefi maji marnivou zalibu v dlouhych satech
atd. Ne, mij drahy dlouhorouchy muzi, to mtzes leda
s kazatelny namlouvat s velkou slavnostnosti zenam
a détem; to odpovida také obrazu Krista, ktery je
ukazovanvnedélnibohosluzbé. Ale mné tonenamluvis;
a Kristus Nového Zakona tak nemluvi. Mluvi vidy o
celém stavu, nepfichazi s takovym nic neznamenajicim
povidanim, Ze néktefi mezi nimi jsou zkazeni, co pfece
bude vzdycky platit o vSech stavech, tak ze tim ovsem
nic neni receno. Ne, on chape stav jako celek, mluvi
o tom, ze stav cely je zkazen, ze stav co celek libuje
si 1 v té zkazenosti, ze rad chodi v dlouhych Satech,
protoze prave byti knézem v tifednim smyslu je pravy
opak toho, co Kristus rozumi pojmem byti ucitelem,
coz znamend trpét — kdezto ono prvni jest uzivani
svéta zrafinované slavou, byt zastupcem bozim — tak
ze nelze se divit, ze radi chodi v dlouhém rouse; nebot
vSechna ostatni postaveni v zivoté dochazeji pouze
svétské odmény; ale urfedni duchovenstvo pribira



trochu nebeského okorenéni.

* k%

Tedy samo o sobé je zcela lhostejno, je-li odévem
stavu roucho dlouhé nebo kratké. Ale rozhodné je to:
jakmile ucitel dostane ,,ornat“, zvlastni sat, stavovsky
odév, je to uredni uctivani Boha — a toho Kristus
nechce. Dlouhé Saty, skvostné chramy atd., vse to
souvisi a je lidskym porusenim krestanstvi Nového
Zakona, porusenim, které hanebné pouziva toho,
ze mnozstvi, bohuzel, prili§ snadno se dava oklamat
smyslovym dojmem, a proto (pravé proti Novému
Zakonu) rado rozpoznava pravé krestanstvi dle
smyslového dojmu. To je lidské padélani krestanstvi
Nového Zakona; a nema se to s duchovnim stavem
jako s jinymi stavy, ze samo o sob¢ ve stavu neni nic
zlého, ne, duchovni stav je, krestansky, sam o sob¢
zlo, zkazenost, lidské sobectvi, které obraci krestanstvi
pravé na rub té strany, na niz je obracel Kristus.

Ale kdyz uz jednou dlouhé roucho se stalo
stavovskym oblekem knézi, mizeme si byt jisti, Ze v
tom néco vézi, a ja myslim, Ze v8§imajice si toho, co v
tom vézi, velmi vyzna¢né¢ dovedeme pochopit tad i
net4d afedniho kiestanstvi.

Dlouhé Saty privadéji mimodék na myslenku, ze
maji néco skryvat; mame-li co skryvat, jsou dlouhé
Saty velmi vhodné — a Gredni krestanstvi ma nesmirné
mnoho skryvat, nebot od pocatku do konce je
nepravdou, jez proto nejlépe se skryva — v dlouhych
Satech

Adlouhésaty —vzdyttojezenskyodév. Tim se prijde
na myslenku, co je také charakteristické pro uredni
krestanstvi: nemuznost, uzivani Isti, nepravdy, 1zi jako



moci. Zase zcela vyznacné pro uredni krestanstvi,
které, samo nepravda, spotrebuje nesmirné mnozstvi
nepravdy, aby ukrylo, co je pravda, a aby skrylo, zZe je
samo nepravdou.

A tato zenskost je také jinym zpusobem vyznacna
pro uredni krestanstvi. Ta zZenskost, chtit a prece se
branit, ta, v zené¢ neuvédomeéla koketnost, s tim se
srovnava cos neprominutelného v afednim krestanstvi,
které tak rado ma svétské a casné, ale prec pro ostudu
musi se tvarit, jako by toho nechtélo, dava dobry pozor,
aby to dostalo, ale skryté, nebot se musi tvarit — i kdez
— musi se toho hrozit, omdlévat, kdyz ma zaujimat
Vysoke a tucné postaveni, které¢ je mu tak proti mysli,
Ze jen z citu povinnosti, jen a pouze z citu povinnosti
se muize premoc1 tak, aby je pfijal, navzdychav se pred
tim, ach marné¢, k Bohu a prosiv ho na kolenou, aby
od ného odtal ten kriz, ten horky kalich — a prece by
snad byl v sakulentsk}’rch rozpacich, kdyby vlada byla
dost ironicka a neobtézovala ho.

Konecné: muzi v zenskych Satech jsou néco
dvojsmyslného. Prisel bys do pokuseni rici, ze je to
proti policejnim narizenim, kterd zakazuji muzim
chodit v zenskych Satech a opacné. Ale rozhodné je
to néco dvojsmyslného — a dvojsmyslnost je prave
nejpiithodnéjsi vyraz pro tredni kiestanstvi, oznacujici
zménu, ktera béhem casu se stala s krestanstvim, ze z
toho, ¢im je v Novém Zakon¢: prostota, presnost, stala
se — bezpochyby skrze zdokonalitelnost — nécim vice:
dvojsmyslnosti.

* k%

Procez varujte se téch, ktefi radi chodi v dlouhém
rouse! Dle Krista (ktery prece nejlépe musi védét o



cesté, kdyz sam je cesta) je brana tésna a cesta uzka a
malo jest nalézajicich ji. A co snad nejvice zptisobilo,
ze je tak nepatrny pocet toho mala, kazdym stoletim
pomérné mensi: to je nesmirny klam smysld, ktery
zpusobilo afedni kfestanstvi. Pronasledovani, tyrani,
prolévani krve, neskodily rozhodné tolik, ne, prospély,
prospély nesmirné u porovnani se zakladni nemocit:
ufednim krestanstvim, vypoctenym, by slouzilo
lidskému pohodli, prostfednosti tim, zZe se namlouva
lidem, Ze pohodli a prostfednost a uzivani zivota
je: krestanstvi. Odstrante Uredni krestanstvi, at se
vrati pronasledovani: v témz okamziku bude opét
krestanstvi.
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